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Descripcion

Resumen:

Seminario impartido el martes 17 de diciembre ddl2 en el Master América Latina y la UE: una
cooperacion estratégica, de la Universidad de Alad¢ Henares, en el curso 2013/2014.

Esta reflexion pretende aproximarnos a dos procdsuursivos de lo humano, los
cuales, comparten, desde nuestro punto de vistmafo analogas en su discurso-
desarrollo. Hemos considerado que el discuksmninizacion alude al devenir
biohistérico del humano; mientras que el discumemnanizacionalude al devenir
histérico-cultural del mismo.

Entendemos que ambos discursos comparten carticgerisimilares; ambos recurren a
desarrollos discursivos lineales; se encuentraarcadamenteesencializados, vy
presentan una relacién vertical y/o verticalizgrdea con las alteridades que genera.

Palabras Clave

Humanizacién, Hominizacion, Alteridades.

Personajes

Ficha técnica y cronoldgica

e Estado: Completo
« Epocay zona geogréafica: Europa, marco cronoldgico discontinuo.
» Tipo de documento: Ensayo.
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Introduccion al paralelismo discursivo
Pablo M. Testa

Esta reflexion pretende aproximarnos a dos procdsuursivos de o humano, los
cuales, comparten, desde nuestro punto de vistmafo analogas en su discurso-
desarrollo. Hemos considerado que el discumsmninizacion alude al devenir
biohistérico del humano; mientras que el discumemnanizacionalude al devenir
histérico-cultural del mismo.

Entendemos que ambos discursos comparten carticgerisimilares; ambos recurren a
desarrollos discursivos lineales; se encuentraarcadamenteesencializados, vy
presentan una relacién vertical y/o verticalizgrdea con las alteridades que genera.

Iremos, poco a poco, incluyendo esas alteridadessidediscursbumanista La figura
del Otro o delo Otro, se encuentra intimamente ligada a estos pilosesos,
precisamente, por los viciados esencialismos queseptan. Muchas de las
apreciaciones que incluiremos en este seminario didm ampliamente discutidas,
planteadas y analizadas, por lo que no nos centosreen ellas, sino que las
“nombraremos” o las haremos aparecer a modluskeacion

Quisiéramos comenzar por el procelsominizacionpor sugerir, precisamente, el

comienzo. Al no querer cefiirnos al relato-homingiosi, a su orden, sus cadenas y
eslabones, sus propuestas; sin0 a su compostuiesmtaremos aproximarnos a la

cuestiéon a partir de sus focalizaciones, o su fatenfocalizar.

Podriamos citar, como disciplinas encargadas éabtar de conformacion del discurso
evolutivo humano -es decir, en la conceptualizagi@eeptacion de laominizacion, a

la prehistoria, a la paleontologia o a la biologi#encias encargadas o asi mismas
declaradas como responsables -ya que respondela ammégyunta ¢ De donde venimos?-
de cartografiar los puntos de relacion y evoluaério hominido en su desarrollo bio-
historico.

Podriamos decir, por un lado, en su lienealidad, eluroceso llamadbominizacién
termina por comprender que, biologicamente, ewdutente —en aquel sentido-,
finaliza, es decir contiene un fin, en el mal ll@m&lomo Sapiens Sapie(lsombre que
sabe que piensa). Esta denominacién bio-historteselr humano para si genera un
sesgo evolutivo en la capacidad de raciocinio, fregg que en la nomenclatura
especifica, al humano se le especifica coon "ser": "ser humano”, que
significativamente y de forma significativa se tradia por "la existencia del hombre".
Esto es cuanto menos llamativo, porque en primgariwdescubre el "origen" del
concepto, -el cual evidencia, Unicamente, la exéséedel hombre relegando a la mujer
como sujeto-velado- (y de forma extensiva cualgesgrectro entendido "femenino” en
lo entendido como "masculino”, que propiciara ksstones en cuanto a los distintos
modos de entender la sexualidad), generando peiara alteridad del discurso dentro
de la propia especie que se cita; y en segundartérmenera la alteridad del ser-vivo
en general, y el animal-en-general de Aristotelamcepto, el de animal-en-general, al
gue recurrimos por costumbre, al parecernos treamadte oportuno en el binomio
Animal/Humano, donde estaria la humanidad comougan un lugar, y el animal-en-
general en el luganfrentado donde se recrudece la singularidad del animahgcona
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totalidad, "sin diferencias" entre delfines y dedi| por ejemplo; frente a una
humanidad que se desprende de su animalidad coatgpse aferra a si mismo como
ente diferenciado sustancialmente del resto, cotmse -referencialmente- por
encima).

En el caso de laumanizacionque hemos de presentar como eje fundamentaltrdel o
discurso; pues pese a que la hominizacion serietamiento primigenio del desarrollo
humano, éste ha aparecido con posterioridad aefas filosoficas que construian la
propia estructura "ser humano"”; incidiendo asi a&rfiorma en la que se ha venido
describiendo el proceso de hominizacion, apareoielod mismo vicios que se
acumulaban en la propia descripcion esencial dehsmano y sus potencialidades.
(Como deciamos, en el caso dehamanizacion.), ésta posee un contenido e
implicacién relacional con la cultura occidentall geogreso, la civilizacion y sus
espectros y conceptos como: El Estado de Deretlbgrecho a la Vida, los Derechos
Humanos, la figura juridica del Ciudadano... Ambeséin un fin, a sabdiijo. Esefin
por alcanzar se presenta como “perfecto”, como dméttima y definitiva. Dichas
concepciones, como tales, forman y conforman Esdbasalteridadesu otredades
aguéllas que aparecen al margen, en los limitesalfque dibujan estos discursos. En
el casohominizacion aparecen dilemas, ademas de lo mentado conaided, a la
hora de contextualizar diferentesmoscomoHeidelbergensiso Nehandertalensis€En

el casohumanizaciéncon aquellas formas-de-vida que no se ajustamg senquieren
ajustar, con estos parametros. Decia, precisaméhstszche que los postulados
liberales del XVIII, en aquella llamada llustracitquello de arrojar luz, el iluminar,
sacar a la luz, atacar la sombra, aquella que aocuttiradas y bagajes-), habian
ensombrecido, curiosamente, su propio discurséareld Dios y su paraiso —el final
mistico que desligaba con lo mundano y presendea, grear el futuro inmaterial de ese
progreso; posteriormente Estado del Bienestar,la@nsiada Felicidad —que parece,
igualmente inalcanzable y no practicable en ungmtesinmediato... Siempre es algo
gue vendra, pero que no aparece en el momentoaéspersolicitado-. Esto marca el
ritmo de unpara alga Esas evoluciones (la que hemos denominado biwitiat y
aguella que hemos denominado historico-culturatapedenecesitarque las mismas
son, precisamente, para un fin; tienen un fin; restédndicionadas hacia ese fin;
representan el proceso necesario que posibilitdies&’ es que desde antiguo se ha
creido poder entender el fin demostrable, la wificde una cosa, forma o institucion,
como la razon de su surgimiento: el ojo se considarecho para ver, la mano hecha
para coger” (Nietszche, Friederich, 1887-2006). ¢ Somos el i@ trata, entonces, del
fin de la evolucién —en términos bioldgicos-, y flal de la historia(Hegel, Kojéve,
Fukuyama)?

Seria tremendamente pretencioso, técnicamentendeista, considerarnos un fin
ultimo de, véase, Dios, Naturaleza, o semejantes.

En este continuum nos interesan, fundamentalmdsdeptredades las formas que
chirrian en la linealidad del discurso. Nos cemtrars en el procedmumanizaciorpor
ser el mas evidente en esa conformacion, donadtdeadad, en términos generales,
aparece como salvaje (siempre atendiendo a que isglurso humanista es
fundamentalmente occidental).

A proposito de los nuevos descubrimientos, Enedsnda (1984) notara que se
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“pusieron en movimiento mecanismos psicologicosimgdos, haciendo aflorar e
iluminando mejor antiguos deseos, aspiraciones tasulEn el_salvajgsubrayamos
salvaje] se materializan expectativas que los occidentdlesaban consigo’
Curiosamente la reaccién ante esos nuevos desc¢ebtas, por otra parte paulatinos,
discontinuos, constantes... radicales en cuanto due&oetinente, hoy Illamado
americano, suponia una aparicion novedosaijlustaacion en si misma; se baso en una
asimilacion de las practicas, y una evangelizaeidrprimer término —en su caracter
mistico-, y una aculturacion, después, a partiadmposicion de formas organizativas,
cotidianas, linglisticas, nuevas y extrafias pagl®blos americanos -que como otras
comunidades respondian a formulas culturales dise(gsregunta importante en este
sentido: ¢ Donde se encuentran las lindes entratlmal y lo no-natural?). Digamos que
la propia existencia de otras formas-de-vida qdierdn de esa finalidad (supuesta)
origina un conflicto insalvable. Este conflicto,s&nio Ginzo (1997), lo expone como
un “canto al progreso de la civilizacion y nostalgiae da voz originaria de la
naturaleza”. Cuestion que se ve de forma clara en los lobd?alesseau; el Hombre-
Lobo que él asume como si, y que denota siempedugmade la ley, de la institucién,
del artificio al que Hobbes se refiere cuando describeestatan El propio Diderot
(Ed. 1877), citado en Arsenio Ginzo (1997), diffaigan lo que digan Jean-Jacques
Rousseau y los fanaticos enemigos de los progesasspiritu humano, resulta dificil
leer la historia de los siglos barbaros del puebjge fuere, sin felicitarse por haber
nacido en un siglo ilustrado y en una nacion cratia”.

Esta cuestion de lo civilizado en contraposicidalbarismo, al salvajismo y/o a la

bestialidad, lo tratamos en el Seminddeleuze, Derrida y Agamben: la frontera en el
binomio animal/humanaaccesible en érchivo de la Fronterapero no podemos dejar

de mentarlo en éste por aparecer siempre de la detzotemerosidad al cambio que se
experimenta desde las posiciones civilizatoriasiegs que terminan por considerar
gue esa forma organizativa o de ordenacion de tidiaoeidad es en si misma la

panacea, y cualquier articulacion diversa, aqupliasta en marcha al margen o
irrumpiendo en ella misma, de formas de realizad@&tintas, terminan por verse o

interpretarse como umal a erradicar o que hay que dejar en cuarentenas Est
enfrentamientos dialécticos exponen fuera de lodnpetros propios de la Civilizacion,

estas nuevas intrusiones que cuestionan los Ordienessas, generando asi una
situacion de exclusién, marginalidad de la pr@tiaeridad de discurso que se plantea.

Dentro delfinalismoque aparece de forma repetida en los argument@giesta indole
(humanizador u hominizador) cabria destacar queuailquiera de los casos, nos
consideramos como fines o climax de vida (estereg] caso de la hominizacion como
la especie mas evolucionada; en el caso de la hmataim y en términos occidentales,
como los mas desarrollados culturalmente). Ambasudsos atienden a un sentir
acumulativo, que no cualitativo, de las capaciddtkesto intelectuales o evolutivas,
como de las culturales o técnicas).

Si bien es cierto que en el campo o ambito cultagbartir de disciplinas como la
antropologia, las culturas han tendido a demoenatiz(a valorarse desde cada cultura y
sin afan de superioridad); la l6gica discursiva ay drticulacién del pensamiento
occidental, para con el mundo, sigue siendo deréeispo minusvaloracion (lo mismo
ocurre en otras partes del globo desde otras asltuposiciones. Hacemos el remarque
en o de lo occidental por haberse impuesto commodate-vidaimperial o hegemonica,
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desplazando incluso culturas propias dentro de sopigp marco geografico
"occidental").

Esta forma de articular los discursos -desde lanoctsedad: "las cosason asi-,
terminan por apartar a cualquier forma-de-vida lacién que parte de postulados,
emocionalidades o decisiones diferentes a las ivaxa¢nte dictadas: Asi es facil
entender como a partir del siglo XX, se han camistit infinidad de bloques politicos en
base a las alteridades generadas por el pegtamo-de-cosad.a lucha feminista, las
cuestiones de género y los aspectos vinculadosexlaalidad; los grupos de apoyo a
presos y presas, de personas recluidas, marginaefagjiadas y/o exiliadas; los
colectivos de inmigrantes, los antirracistas, layimientos multiculturales; las luchas
anticoloniales o independentistas, antiimperiaigtantimilitaristas; las asociaciones y
grupos vecinales; las organizaciones anticapigaljdbs movimientos antiglobalizacion,
los grupos de consumo y produccion responsabld;daaldeas y colectividades; los
movimientos antinucleares, verdes, ecologistasespgcistas, vegetarianos o veganos;
y asi un sin fin de posicionamientos que evidendiag losestados-de-cosason eso,
estadosnoexistenciasseestaasi, noseesasi.

Bibliografia:

Balmas, Ened) buon selvaggio nella cultura francese del Sedteéq en Arsenio Ginzo
(21997)

Diderot, Denis,Oeuvres Complétesed. J. Assézat-M. Tourneux, en Arsenio Ginzo
(1997)

Ginzo, Arsenio, Las aporias de la utopia. Proggepamitivismo en DiderotAnales
del Seminario de Historia de la Filosofiaim.14, p. 42-71, Universidad Complutense
de Madrid, 1997.

Nietzsche, FriedericlGenealogia de la moraBlianza Editorial, Madrid, 2006.

161

© CEDCS - www.archivodelafrontera.com — 1.S.B.N. 978-84-690-5859-6



Archivo de la Frontera

De la evoluciéon
Rafael Moreno-Gémez-Toledano

Como se ha mencionado con anterioridad, una deuestiones mas importantes que
tratan de sustentar los discursos, es la supadél ser humano sobre otras especies.
En los elementos actuales de difusion cultural, @danprensa, cine, television, etc.,
suelen abundar afirmaciones como: “estamos masi@wobhdos”, “somos la especie
superior” o “nos encontramos en la cumbre de ldueidn”.

La evolucion darwiniana es un concepto que se ha convertido en la basenderosos
elementos tanto de las ciencias naturales comsolgiales, desde que Charles Darwin
publicara su libro mas famosg] origen de las especiean 1859. Darwin introdujo
ideas de orden, de universalidad como instrumeatmigrpretacion de la naturaleza.
Buscé elementos comportamentales o gestuales mmiatre diferentes especies, entre
las que incluydo ahomo sapienstales como ensefar los dientes, o la piloereccion
(Darwin, 2009).

Esta teoria ha sido estudiada, criticada y tambéfnada gracias a los avances en
biologia molecular, genética, paleontologia, eotras, hacia eheodarwinismog, que
rechaza la teoria de los caracteres adquiridos dtckn 1809) y destaca por la
aceptacion de las leyes de Mendel como eje cadgrll mecanistica de las variaciones
fenotipicas involucradas en los diferentes procesasutivos (Bateson y Mendel,
1909). Esta teoria también se denonti@aria sintética pues sintetiza en un Unico
axioma el acumulo de nuevos conocimientos y dis@plde las ciencias naturales que
permiten una mejor comprensién de los elementoBdatws en la evolucion. A su vez,
el término se emplea para realizar una separaadnet llamadoneodarwinismo
primitivo , que si bien ya marcaba la diferencia con el szhde los caracteres
adquiridos, aun no existian solidos conocimientas genética, sistematica o
paleontologia.

En definitiva, al hablar de evolucién estamos copiando adaptaciones fisioldgicas
(fundamentadas en elementos genéticos) que peromi@ mejor supervivencia en un
entorno cambiante, lo que, a fin de cuentas, supoaeexitosa difusion de su material
genético.

Por ello el carcter antropocéntrico de los diszzrsi nos fijamos con atencion, no
parece validare, ya que podremos encontrar innunesraadaptaciones, variaciones
fenotipicas, que resultan imposibles para nuespgacidades fisiolégicas. Lo mas
interesante de todo ello es que no soélo los maosifeson organismos “muy
evolucionados” (como se suele pensar habitualmesite) que otros seres mucho mas
pequefios, microscopicos y unicelulares, como lakebas, pueden poseer adaptaciones
sumamente interesantes. Y si nos remitimos a aged aun mas pequefios, como los
virus (que incluso se considera que no son orgarEswvos), podremos encontrar
manifestaciones increibles del proceso evolutivo.

A continuacion veremos diferentes ejemplos que aavaluestro axioma, pues un

organismo “muy evolucionado” no tiene por qué skrigelular, ni mucho menos
humano:
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1.- Bacterias Si nos remitimos al concepto de evolucion, esirdec variaciones
fenotipicas promovidas por mutaciones puntualdesatarias, que confieren una mejor
supervivencia en el entorno, las bacterias sondentms grupos que mejor lo aplican.
Fundamentalmente nos encontramos ante organisnuecesa de reproducirse (de
replicarse) en minutos u horas. Este hecho pequieestos mecanismos de adaptacion,
de evoluciéon, se produzcan a velocidades infinitdmesuperiores a las que puede
producirse en organismos pluricelulares, cuyososickeproductivos son mucho mas
lentos. Por ello, tan solo transcurridas dos o geseraciones humanas tras el
descubrimiento de la penicilina, podemos encomrarmerables microorganismos con
diferentes mecanismos de resistencia a los cadangszusados antibioticos, (o que a
Su vez supone un riesgo para la salud de la pdéblatiundial) (Alés y Carnicero
Bujarrabal, 1997).

En definitiva, y sin lugar a dudas, podemos deu# las bacterias son uno de los grupos
mas evolucionados, puesto que podemos encontraeridgc que sobreviven a
temperaturas imposibles para nuestra fisioldq@abla 1] (Carrillo, 2003)0 incluso
bacterias cuya fuente de energia son sustanciasagueesultarian mortales, como las
guimiosintéticas que usan acido sulfidrico (Arria@@04).Incluso existen bacterias que
necesitamos para vivir, como Escherichia coli (Institute of Food Technologists,
1997).

Microorganismo Temperatura minima Temperatura maxm
Listeria monocytogenes 1 45
Pseudomonas maltophila 4 41
Escherichia coli 10 45
Clostridium lduyveri 19 37
Bacillus flavothermus 60 72
Sulfolobus acidocaldarius 70 90
Pyrobacterium brockii 80 115

Tabla 1: Temperatura minima y maxima de supervivenc
de diferentes especies de bacterias

2.- Virus: Los virus aun a dia de hoy resultan intrigantesspilesde el punto de vista
biolégico se duda de que sean organismos Vvivoss(mee poseen metabolismo ni
desarrollo), aunque desde el punto de vista evolusion capaces de coevolucionar con
especies como la nuestra, por lo que si que sergamismo Vvivos.

Un ejemplo muy interesante es el del virus de lpats B: Brevemente y a grandes
rasgos, el virus es capaz de introducirse en unudstros hepatocitos por endocitosis,
y una vez dentro puede “secuestrar”’ toda la “maayigh de replicacion celular, lo que
le permite crear un elevado niamero de copias agdi@rvirus. Lo mas interesante de
este organismo, es que ademas de aprovechar laiimaga@” de sintesis proteica de
nuestras células, es capaz de sintetizar un aotigersuperficie, liberarlo (al liberarse
se rodearda de la propia membrana celular) y mamdhdistema sanguineo. Este hecho
activara al sistema inmune del organismo, que Béndi a estos “falsos virus”, a este
sefiuelo, mientras que las copias del virus infanotarlas células colindantes (Moreno et
al, 2008).
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Al observar este tipo de descubrimientos, al comgeelos complejos mecanismos de
coevolucién que han sufrido virus como este, lanabres dudar de su inferioridad.

Una vez hemos podido observar como la evoluciom&s facil cuanto mayor sea la
velocidad de reproduccion o replicacion (superior @ganismos unicelulares),
pasaremos a ver 0os ejemplos de neurobiologia, ptreserror comun que suele
cometerse es pensar que nuestro cerebro es elesersallado en todos los aspectos:

3.- Neuronas en huso o fusiformediambién llamadas neuronas de Von Economo, son
un tipo de neuronas caracterizadas por la presateian Unico axén y una sola
dendrita. Esta singular morfologia celular se cpee permite una elevada velocidad de
comunicacién del impulso nervioso a través de &edatvamente grandes.

Su estudio en humanos ha llevado a la teoria deegtes tipos de neuronas estan
fuertemente involucrados en procesos de contropremalizaje del comportamiento

social, pues el estudio neuronal de pacientes absnzo ha revelado una alteracion o
disfuncién de dichas neuronas fusifornj@iman et al, 2005).

Una vez se consiguié demostrar que este tipo déasébstan fuertemente involucrados
en los procesos sociales, los estudios en animaeslaron datos sumamente
interesantes, pueetaceosomo las ballenas poseen un nimero hasta 3 vepges®su
de neuronas fusiformes (Butti et al, 2009).

De este modo podemos observar claramente quererists especies con mayor grado
de desarrollo de ciertas actividades cerebraledagneestra, lo que no es indicativo de
la superioridad de la especie, ni de su “mayor nanaivel de evolucion”.

4.- Primates: Recientemente se ha demostrado que primates coofongbancé Pan
troglodytes)poseen una memoria a corto plazo muy superiomadatra, pues poseen
regiones cerebrales mas desarrolladas (y otras sndasarrolladas) que nosotros
(Matsuzawa, 2007 Bupuestamente esta condicion cerebral les perneiteamizar todas
las ramas de un arbol apenas las ve, porque len sgiles para desplazarse
inmediatamente. Para nosotros, sin embargo, Idadilde obtener tanta informacion no
resulta tan relevante.

Por otro lado, existen numerosos autores que gestia inexistencia de lenguaje o
empatia en primates, asi como cualquier esbozoulera (no humana). Un claro
ejemplo de esta corriente residelawvid Premack, pero aun asi, todos convergemos y
estamos de acuerdo en un mismo punto: La orgadizalg las neuronas, asi como el
desarrollo cerebral es diferente entre humanosas @species de primates (Premack,
2007).

En vista de todo lo expuesto, de los ejemplos questnan que el ser humano no es el
animal mas evolucionado ni superior fisiologicameemeberiamos ser conscientes de
nuestra inferioridad en algunos aspectos con s&oss a los que infravaloramos. Bien
es cierto que el punto fuerte de nuestra especi dssarrollo tecnologico, lo que,
como hemos visto, no implica necesariamente queyateas el cerebro mas
desarrollado ni el mejor.
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Este desarrollo tecnologico nos nutre de innumesaptoétesis, de elementos que nos
confieren una mejor supervivencia sin necesidadnubalificacion fenotipica, sin
necesidad de depender del proceso evolutivo. Fordeberiamos considerar que no
somos la especie superior, que no estamos en ldreude la evolucién, pues,
simplemente, somos diferentes.
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La sociobiologia como marco inmovilista
Cristian S. San Segundo

Frente a este andlisis que va partiendo de losafurdtos de la cultura como elemento
transformador de la sociedad, surge una discipléneorte interdisciplinar, pero fuerte y

fundamentalmente influenciada por la biologia. Teéémthay que tener claro que opera
como un neodarwinismo social, que, aun no asumidaslaesis decimononicas y

novecentistas originarias, si tiende a esencialasaformas de relacion social dentro de
una suerte de determinismo bioldgico.

Segln laEnciclopedia Salvat(Bonilla Suarez, 2004), la sociobiologia priviledia
genética de aptitudes frente a la transmision xllty social. Su fundador, Edwar
Osborne Wilson, la considera una rama de la bialayiolutiva. Mientras que su
consideracion del campo de estudios habitualedadehumanidades en un principio
deben reducirse a operar como un complemento diellzgia, al ser el estadio ultimo
de esta. (Wilson, 1975) En este sentido y en sacé&sgundacional, la sociobiologia
pasa a ser un modo de analisis de las relaciortes @istintos sujetos fuertemente
reduccionista, que obvia los aportes de otragpiilsas que asume como inferiores.
Este modo de estudio a grandes rasgos reifica #Bicturas generales de
comportamiento y relaciéon entre individuos, indefientemente de la especie, aunque
se centre sobre todo en los humanos, abrazand@stensentido, las cuestiones
normativas como las ya determinadas, pues es gicgenético el que las determina.
Los genes que definen las estructuras generalesrfasmson también los que mas
capacidad reproductiva tienen. (Wilson, 1978) Baiahto las formas de alteridad, que
se van mostrando en distintos contextos, y dadoaeto que genera la sociobiologia,
crean un problema bastante grave. Pues, por urektde rupturas de la norma pueden
degenerar el devenir de la especie. Esto es ebpenig importante en cuestiones
como la sexualidad, sobre todo de aquellos indosdal los que se les ha asignado la
identidad de homosexual o cuestiones como el gegamse reducen segun supuestos
sociobiolégicos a mero atrezo, pues lo verdadertandaterminante en el aspecto
conductual es el sexo, lo que se supone biolégicenteterminado, se da por tanto una
seleccion natural en la que desaparece la voluntad.

De esta manera la sociobiologia va obviando emduccionismo la forma en la que se
van estableciendo los saberes y las disciplinaigrén a que son un constructo cultural,
pues para ello deben darse unas circunstanciasredksposicion genética a ello.
Entrando en una constante contradiccion con lasiptiisas consideradas ciencias
sociales, a las que se las ha considerado tradioiemte comociencias blandas
Asume que el propio andlisis de la realidad esrongso empirico donde la dimension
intrasomatica queda reducida a una serie de precgsomicos. Es por ello que
cuestiones como el estado y el devenir politiccas@man como una consecuencia
natural y necesafia (Ortiz Acosta, 2011) En esto el paralelismo carstplados
préximos a las tesis nacional-socialistas no sgorendentes, pues se esta dando paso a
generar una nocion analoga a la ida de espacicevitauncion de la raza si entendemos
gue las realidades de las comunidades humanasifeoentes entre ellas y por tanto
entran en competencia. Incluso la propia ordenasigcial en clases o en castas
dependiendo del contexto podria asumirse comoarniep de predisposicion genética
en tanto a que esta se torna como un holismo. @ tmodos, La analogia entre ambas
proyecciones de la realidad humana no es algo ebampénte parejo en tanto al
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componente fervientemente materialista y seculadadsociobiologia, frente a las
posturas fuertemente espiritualistas del naciooeibismo y los fascismos.

Ciertamente, dado el marco politico y ético gendealos ultimos cuarenta afios, En
gran medida, las posturas de las teorias soci@al® se presentan como posturas de
corte antirracista y que no se pretenden como i@@aas, ni inmovilistas. Pero la
forma en la que abordan las problematicas genemamarco inevitablemente rigido
facilita precisamente que casi todas las postueasadte reaccionario y secular las
abracen en tanto a que asumen que el comportanhemano ya viene dado por el
genotipo y el fenotipo. No sorprende que estosutadbs, sean asumidos normalmente
por sujetos masculinos, mientras que los esentiai/ dinamicas deterministas dentro
de los sujetos femeninos acostumbren a aparecénoddm teorias de corte espiritual
holista, como eNew Age donde se abordan cuestiones como la mistica sanu# la
maternidad. En este sentido, el discurso NaciooelaBsta contemporaneo y su
discurso en base a la diferenciacion, por ellosadegde género en sus posturas
evidencia completamente este hecho.

En tal caso, la forma de abordar las problematitapias de las humanidades que la
sociobiologia asume y pretende sustituir ha gewedifiérentes ramificaciones dentro
de la propia disciplina, en tanto a los campos @fpes que se toman de las
humanidades. En este sentido seria destacablesanmia de cientificos que se han
adentrado dentro dehainstreamdivulgativo, como Steven Pinker y sus analisis sobr
el lenguaje desde una perspectiva que en ciertoonsed podria asociar a la
antropologia. Légicamente esta se muestra muydalaja los andlisis semioldgicos o
del acto del habla, habituales dentro del campo ladebiologia, centrandose
fundamentalmente en cuestiones que tratan de buseaesencia del lenguaje mismo
en términos evolutivosTabula Rasa (Pinker, 2003) es una obra que evidencia
perfectamente esta proyeccion donde el determinibmldgico es el fundamental
dentro de la naturaleza humana, entiéndase comductanque segun la disciplina
puede adquirir un significado u otro. Siendo loscpsos culturales producto de la
naturaleza como elemento externo a la voluntacs@ean el sentido que se trata en el
discurso sociobiolégico. En las humanidades eststdn se tornaria mucho més
compleja, aunque es importante hacer hincapié eprdgeccion foucultiana de la
biopolitica, que daria lugar a concebir la nociémédturaleza humana, a grandes rasgos,
como una conducta normativa determinada por laieulf la propia actividad humana
en tanto a que es un ser cultural, siendo el lgagoa tanto como capacidad fisica, sino
como instrumento social, uno de los fundamentafesleejercicio de la actividad
humana como capacidad trasformadora, en un serggloctamente cultural vy
performativo.

Citas de interés:

1 Bonilla, Enciclopedia Salvat eBioética (2004)

“disciplina que se ocupa del estudio sistematictadebases bioldgicas de todas las formas de
conducta social. Se funda principalmente en loodas y los conceptos de la genética y la
ecologia, y tiende a privilegiar la transmision ¢&a de las aptitudes con respecto a la
transmisién cultural y social”
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2 Ortiz Acosta, Naturaleza de la Politica: Una teoria biopolitic&ldEstado en la herencia
cultural colombiang2011)

“La cooperacion es parte del comportamiento humaniversal, que posibilita tanto la
interaccion social 48, como la vida en comunidaendo un aspecto indispensable para la
construccion del Estado. Sin embargo, la coopeamacid se origina Unicamente con la
modelacion del comportamiento individual dada s treaciones culturales, sino que su
origen reside en la evolucion biolégica 49 de lpeege, que involucra informacion genética
trasmitida 33 generacionalmente, un entorno cariampuesto a seleccion de caracteres
especificos y capacidades cognitivas propias dpriogates.”

3 Pinker, Tabula Rasa (2003)

“Es posible que la idea de que la naturaleza ydlec&cion interactlan para configurar cierta
parte de la mente resulte falsa, pero no es endebl®odina, incluso en el siglo XXI, miles de
afos después de que surgiera la cuestion. Cuandmtaede explicar la conducta y el
pensamiento humanos, la posibilidad de que la bieratesempefie algin papel tiene adn la
capacidad de impresionar. Muchos piensan que reeonla naturaleza humana significa
aprobar el racismo, el sexismo, la guerra, la ¢adiel genocidio, el nihilismo, la politica
reaccionaria y el abandono de nifios y desfavorsci@oialquier propuesta de que la mente
posee una organizacion innata supone un golpeagapdrsonas no porque pueda ser una
hipotesis incorrecta, sino por tratarse de un peigs#0 cuya concepcion es inmoral.”
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